UCHWALA NR...........ccuuen.e.
RADY MIEJSKIEJ W WOLOMINIE

z dnia 20 sierpnia 2025 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U.
72024 1., poz.1465, z pézn.zm.) w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz.U. 22024 r., poz. 572, zpbzn.zm.) po zapoznaniu si¢ z opinig
Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji, Rada Miejska w Wotominie uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje sig, ze skarga i wniosek mieszkancow Zagos$cinca jest:
1. skarga niezasadna w zakresie zarzutu braku dziatan planistycznych (dziatania zostaty podjete);

2. wniosek zasadny i zrealizowany w zakresie poddania dyskusji mozliwych rozwiazan i zajecia si¢ sprawa
na forum komisji i Rady;

3. skarga cze$ciowo zasadna w zakresie przewlektosci dziatan planistycznych;

4. skarga czeSciowo niezasadna — dziatania Burmistrza sg zgodne z przepisami, ale nie odpowiadaja skali
i delikatnosci sytuacji spoteczne;.

§ 2. Uzasadnienie stanowiska zawartego w § 1 stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.
§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miejskiej w Wotominie.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgca Rady
Miejskiej w Wotominie

Aneta Adamus
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Zatacznik do uchwaty Nr ...
Rady Miejskiej w Wotominie
z dnia 20 sierpnia 2025 r.

Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia skargi

Do Rady Miejskiej w Wotominie 12.05.2025 r. wptyneta skarga i wniosek Mieszkancéw Gminy Wolomin
(zwanego dalej Skarzacymi) dotyczace proceudry planistycznej w Zagoscincu w zakresie fakrm
fotowoltaicznych. Przedmiotowe pismo zostalo przekazane do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miejskiej w Wotominie celem wypracowania stanowiska.

W wyniku przeprowadzonego postepowania ustalono: Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej
w Wolominie, po rozpoznaniu skargi mieszkancéw Zagoscinca z dnia 12 maja 2025 r., ktora wptyneta do
Urzedu Miejskiego w dniu 12 maja 2025 r., po zapoznaniu si¢ z dokumentacja sprawy, wyjasnieniami Urzgdu
Miejskiego, przebiegiem procedury planistycznej oraz po przeprowadzeniu wspolnego posiedzenia z Komisja
Rewizyjng w dniu 21 lipca 2025 r., w ktorym udziat wzieli takze Wiceburmistrz Dariusz Szymanowski,
Sekretarz Gminy Matgorzata Izdebska oraz radca prawny Urzgdu Miejskiego, przedstawita Radzie Miejskiej
w Wolominie nastgpujace stanowisko.

Na wstegpie nalezy podkreslic, ze Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji — zgodnie z obowigzujacymi
przepisami ustawy o samorzadzie gminnym oraz Statutu Gminy Wolomin — nie posiada uprawnien
kontrolnych, ani tez nie moze zleca¢ ich wykonania poszczegdlnym radnym. Komisja nie ma kompetencji do
samodzielnego prowadzenia dziatan kontrolnych ani interwencyjnych w trybie administracyjnym. W zwiazku
z tym, majac na uwadze powage sprawy, skale spolecznego sprzeciwu oraz potencjalne skutki planowanych
inwestycji, Komisja rekomenduje przeprowadzenie dziatan kontrolnych w Wydziale Urbanistyki Urzedu
Miejskiego w Wolominie przez Komisj¢ RewizyjngRady Miejskiej w Wolominie.

Opierajac si¢ na stanowisku Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Wotominie, odnoszacych
si¢ do podnoszonych w skardze zarzutow, wskazuje sig, ze:

1) dziatania w zakresie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (MPZP) sa juz
podejmowane. Rada Miejska w Wotominie dnia 17 lipca 2025 r. uchwalila zmiane uchwaty w sprawie
przystapienia do sporzadzenia MPZP Zagos$ciniec—Zenonow, wprowadzajac mozliwo$é podziatu planu na
czgsci A 1 B oraz uchwalania ich odrgbnymi uchwatami. Jest to wyraz elastycznego podej$cia majacego na
celu przyspieszenie procesu planistycznego. Rowniez Komisja pozytywnie zaopiniowata wczesniej petycje
mieszkancéw w tej sprawie. W zwigzku z tym zarzut o braku dzialan w zakresie procedury planistycznej
zostal uznany za niezasadny.

2) przedmiot pisma mieszkancow byt wielokrotnie omawiany na posiedzeniach Komisji Skarg, Wnioskoéw
i Petycji, Komisji Ochrony Srodowiska oraz Komisji Gospodarki i Finanséw, co oznacza, ze postulat
mieszkancéw w zakresie publicznej debaty nad planowang inwestycjg zostal w pelni zrealizowany.

3) zarzut dotyczacy przewlektosci w realizacji procedury planistycznej, proces uchwalania MPZP
rzeczywiscie jest zlozony, sformalizowany iwymaga wielu etapéw uzgodnien. Niemniej jednak,
dziewigciomiesigczne opdznienie w wyborze wykonawcy dokumentacji planistycznej w tak newralgicznej
sprawie moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do skutecznos$ci isprawnosci dzialan organu
wykonawczego. Mieszkancy maja pelne prawo oczekiwaé sprawnego prowadzenia tego typu procedur,
zwlaszcza w kontekscie trwajacych postgpowan administracyjnych dotyczacych inwestycji, ktore — ich
zdaniem — mogg zagraza¢ srodowisku i jako$ci zycia.

Komisja w swojej rekomendacji negatywnie ocenita stanowisko Urzedu Miejskiego w Wotominie, zgodnie
z ktorym brak mozliwos$ci wskazania konkretnych termindéw realizacji kolejnych faz projektu thumaczony jest
innymi obowigzkami pracownikéw wydziatu urbanistyki, takimi jak udzial w spotkaniach, szkoleniach czy
koniecznos$¢ reagowania na liczne pisma, skargi i interpelacje. Wszystkie te czynnos$ci stanowig podstawowe
obowiazki urzednikéw samorzadowych inie moga stanowi¢ usprawiedliwienia dla braku harmonogramu
dziatan w sprawie o istotnym znaczeniu dla mieszkancéw i §rodowiska. Tego rodzaju uzasadnienie wskazuje
raczej na niedostateczne zarzadzanie priorytetami niz na obiektywng niemoznos$¢ dziatania. Komisja w swojej
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rekomendacji postuluje o pilne opracowanie ramowego harmonogramu prac planistycznych oraz wdrozenie
mechanizmoéw nadzoru nad jego realizacja.

4) w odniesieniu do zarzutu braku zawieszenia postepowan o ustalenie warunkéw zabudowy (WZ) dla
planowanych instalacji fotowoltaicznych, stwierdza si¢, ze obecnie obowigzujace przepisy nie obliguja
Burmistrza do zawieszenia postgpowania wylacznie z powodu trwajacego postgpowania o stwierdzenie
niewazno$ci decyzji Srodowiskowej, jak rowniez w sytuacji, gdy plan miejscowy nie zostatl jeszcze
uchwalony. Tym samym, z formalnoprawnego punktu widzenia dziatania organu nie naruszajg przepisow
prawa. Jednakze, Komisja stoi na stanowisku, ze majac na wzgledzie skalg spotecznego protestu,
kontrowersyjno$¢ inwestycji oraz trwajaca procedure planistyczng, organ wykonawczy mogt — w granicach
prawa — rozwazy¢ zawieszenie tych postepowan. Taki krok nie tylko ograniczytby ryzyko spotecznych
napig¢, ale rowniez wzmocnilby zaufanie mieszkancow do wtadz lokalnych i ich zdolnosci do wywazania
interesow publicznych, inwestycyjnych i srodowiskowych.

Rada Miejska w Wolominie, po zapoznaniu si¢ z wyjasnieniami prawnymi i faktycznymi, kierujac sie
rekomendacja Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, postanawia jak w§ 1 uchwaly, uznajac skarge
i wniosek za:

-niezasadng w zakresie zarzutu braku dziatan planistycznych (poniewaz dziatania zostaty podjete);

-zasadny i zrealizowany w zakresie poddania dyskusji mozliwych rozwigzan i zajgcia si¢ sprawa na forum
komisji i Rady;

-czeSciowo zasadna w zakresie przewlektosci dziatan planistycznych;

-czeSciowo niezasadna, lecz spolecznie uzasadniong — dziatania Burmistrza sg zgodne
z przepisami, ale nie odpowiadajg skali 1 delikatnosci sytuacji spoteczne;j.

Pouczenie:

Zgodnie zart. 239§ 1 KPA, w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko
z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzgcego.
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